Про якісні результати участі випускників 
загальноосвітніх навчальних закладів Васильківського району 
у зовнішньому незалежному оцінюванні-2012

Результати участі у ЗНО випускників загальноосвітніх навчальних закладів 2012 року.

У ході аналізу результатів ЗНО 2012 року здійснено зіставлення регіональних даних про результати складання предметних тестів випускниками загальноосвітніх навчальних закладів 2012 року. Це дозволяє виявити окремі якісні показники роботи навчальних закладів та ефективність проведеної роботи педагогічних працівників з підготовки учнів випускних класів до умов зовнішнього незалежного оцінювання. (таблиця 1)
Таблиця 1

Дані про кількісний склад учасників ЗНО
	Предмет
	Брали участь

	
	2009р.
80,5%
	2010р.
78,9%
	2012р.
70,7%

	Українська мова та література
	391 (100%)
	344 (100%)
	282 (100%)

	Математика
	198 (50,1%)
	172 (50%)
	162 (57,4%)

	Історія України
	205 (52,4%)
	260 (75,6%)
	204 (72,3%)

	Фізика
	20 (5,1%)
	30 (8,7%)
	42 (14,9%)

	Хімія
	22 (5,6%)
	14 (4%)
	33 (11,7%)

	Біологія
	107 (27,4%)
	123 (35,8%)
	113 (40,1%)

	Географія
	62 (15,9%)
	88 (25,6%)
	108 (38,3%)

	Англійська мова
	47 (12%)
	62 (18%)
	64 (22,7%)



Українська мова та література. Аналіз кількісно-якісних даних складання у 2012 році предметного тесту ЗНО свідчить про те, що показники високих результатів (вище 190 балів) Васильківського району (1,3%) є нижчими у зіставленні з середніми показниками по Київській області (3,38%) та національним показником (2,23%). (Рис.1)
Високі результати (195-200 балів) отримали учні Глевахівської ЗОШ І-ІІІ ст. (3), Гребінківської ЗОШ І-ІІІ ст. (2), Дослідницької ЗОШ І-ІІІ ст. (1). 
Значний відсоток негативних результатів (до 124 балів, 6,7% - по району) участі випускників загальноосвітніх навчальних закладів у ЗНО маємо у таких закладах: Дослідницькій ЗОШ І-ІІІ ст. (22,2%) Плесецькій ЗОШ І-ІІІ ст. (18,18%), Калинівській ЗОШ І-ІІІ ст. № 1 (16,67%), Іванковичівській ЗОШ І-ІІІ ст. (14,3%). Можливо, профорієнтація таких осіб мала би бути кращою, оскільки учасники не усвідомили свою неготовність складати ЗНО, а отже – отримувати вищу освіту.
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Рис.1. Результати ЗНО-2012 з української мови та літератури

Зазначене спонукає інтенсифікувати інформаційно-роз’яснювальну роботу на місцях серед учнів 11 класів, про те що ЗНО – це вступна компанія, що виявляє здатність випускника системи загальної середньої освіти до подальшого навчання у вищому навчальному закладі. Результат у 124 бали може бути зіставлений лише з негативним результатом здобуття предметної чи галузевої освіти  в школі.

 Найвищі показники в рейтингу ЗНО з української мови (за відсутністю низького результату та динамікою якісних показників (150-200 балів)) представлені нижче у таблиці:
Таблиця 2

Якісні дані участі випускників навчальних закладів 2012 року 

з української мови та літератури
	ЗНЗ
	взяло участь в ЗНО
	низькі результати
	якісні результати

	Гребінківська гімназія 
	13
	-
	69,2%

	Глевахівська ЗОШ
	29
	3,45%
	72,41%

	Калинівська ЗОШ №2
	13
	-
	61,54%

	Устимівська ЗОШ 
	13
	7,69%
	61,55%

	Гребінківська ЗОШ
	58
	3,45%
	50%

	Ксаверівська ЗОШ
	6
	-
	66,7%

	Крушинська ЗОШ
	4
	-
	75%


Математика. Більшість результатів, які отримали випускники з математики середнього та частково достатнього рівня.
Значний відсоток низьких результатів (9,9% - 16 випускників) участі в ЗНО з математики репрезентують: Калинівська ЗОШ І-ІІІ ст. №1 (25%), Дослідницька ЗОШ І-ІІІ ст. (28,57%), Здорівська ЗОШ І-ІІІ ст. (50%), Мархалівська ЗОШ І-ІІІ ст. (66,67%). (Рис.2)
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Рис.2. Результати ЗНО-2012 з математики
Високі результати (195-200 балів) отримали учні Глевахівської ЗОШ І-ІІІ ст. (1), Гребінківської ЗОШ І-ІІІ ст. (2, з них: 1 – 200 балів). (Таблиця 3)
Таблиця 3

Якісні дані участі випускників навчальних закладів 2012 року з математики
	ЗНЗ
	взяло участь в ЗНО
	низькі результати
	якісні результати

	Гребінківська гімназія 
	9
	-
	66,6%

	Глевахівська ЗОШ
	15
	-
	93,33%

	Калинівська ЗОШ №2
	9
	11,11%
	56,66%

	Гребінківська ЗОШ
	30
	6,67%
	56,66%

	Митницька ЗОШ
	5
	-
	60%


Як і проведені попередні моніторингові дослідження в районі та області, результати ЗНО з математики підтверджують необхідність більш інтенсивного розгортання відповідної профілізації, адже кількість бажаючих складати математику на ЗНО для вступу у ВНЗ щороку зростає.
Історія України. 
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Рис.3. Результати ЗНО-2012 з історії України

У Лосятинській ЗОШ (18,18%), Саливінківській ЗОШ (22,22%) показники низьких результатів  знаходяться в межах 18-23%, тоді як показники якості є меншими за 35% (Лосятинська ЗОШ – 18,18%). Жоден учень Барахтівського НВК, Застугнянської ЗОШ, Малосолтанівської ЗОШ, Плесецької ЗОШ не отримав більше 150 балів. 
Серед лідерів у рейтингу району випускники Гребінківської гімназії, Глевахівської ЗОШ, Гребінківської ЗОШ:

Таблиця 4

Якісні дані участі випускників навчальних закладів 2012 року 

з історії України
	ЗНЗ
	взяло участь в ЗНО
	низькі результати
	якісні результати

	Гребінківська гімназія 
	10
	-
	60%

	Глевахівська ЗОШ
	16
	-
	56,25%

	Калинівська ЗОШ №2
	9
	-
	44,44%

	Гребінківська ЗОШ
	48
	2,08%
	52%

	Ксаверівська ЗОШ
	4
	-
	75%

	Пшеничнянська ЗОШ
	5
	-
	80%


Отже, зважаючи на проведений аналіз і зіставлення даних, слід визнати необхідність підвищення якості соціально-гуманітарної підготовки старшокласників закладів освіти району.

Предмети природничого спрямування. Найчисельнішими в районі у 2012 році були предметні тести з біології (113 осіб) та географії (108 осіб). Зауважимо, що при вступі до ВНЗ конкурентоспроможним визначався результат з профільного предмета не менше 140 балів. 
Не досягли результату ЗНО з біології в 140 балів (40% випускників (Гребінківська ЗОШ (70%), Митницька ЗОШ (81%), Саливінківська ЗОШ (100%), Лосятинська ЗОШ (100%).
Результати ЗНО з біології по району стали значно кращими. В порівнянні з 2010 роком відсоток негативних результатів зменшився майже у двічі та є на половину меншим у 2012 році за середній по області. Покращилися також якісні результати. (Мал.4)
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Рис.4. Результати ЗНО-2012 з біології

Якісні результати з біології, хімії - є вищими в порівнянні з середньостатистичними якісними показниками в області.
Високі результати показали випускники Глевахівської ЗОШ (83,3% - якісні результати, один учень в районі набрав більше 195 балів).  100% якісні результати мають випускники Дослідницької ЗОШ, Здорівської ЗОШ, Мар(янівської ЗОШ, Мархалівської ЗОШ, Пшеничнянської ЗОШ, Устимівської ЗОШ.
Загальна картина ЗНО з географії: випускників, що не досягли результатів в 140 балів ( 50% (6,5% - отримали менші 124 балів); 47,2% - якісні результати.
Декілька років поспіль рейтингові позиції Київській області з хімії є одними з найнижчих (18-20 позиції). Васильківський район має значно кращі результати ніж у цілому по області. (Мал.5)
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Рис.5. Результати ЗНО-2012 з хімії

Результат учасників ЗНО з хімії показали, що випускники шкіл обирали цей предметний тест свідомо й цілеспрямовано, тому відсутні результати низького рівня, проте більше 50% не досягли 140 бального бар’єру.
 Англійська мова. 64 випускники Васильківського району обрали предметний тест з англійської мови. Не змогли досягти рівня 140 балів (65% учнів (9,4% - результати низького рівня). Якісні результати отримали 31,3% - це найнижчий показник з предметних тестів.

Необхідність вирішення питань щодо якості викладання іноземної мови в закладах освіти Васильківського району та Київської області пов’язана не лише з описаними результатами, а більшою мірою – з їх суперечністю загальнодержавній тенденції (в Україні щороку якість вивчення іноземної мови стає кращою).
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Рис.6. Зіставлення рейтингових позицій з предметів ЗНО-2008, 
ЗНО-2009, ЗНО-2010 та ЗНО-2012
За результатами аналізу участі випускників навчальних закладів Васильківського району в ЗНО (2008-2012 р.р.) найкращими були показники ЗНО-2009.

У порівнянні з 2010 роком, якісні показники ЗНО-2012 покращилися тільки з біології, значно гіршими є результати з фізики та хімії. (Рис.6)

Висновки. Аналіз якісних результатів участі в ЗНО випускників навчальних закладів Васильківського району 2012 року засвідчує важливість:                         
· підвищення якості викладання предметів природничого циклу, соціально-гуманітарних предметів та англійської мови;
· забезпечення освітніх потреб учнів в умовах профілізації старшої школи, зокрема – з природничо-математичного напряму, та спеціалізації закладів освіти на діагностичній і профорієнтаційній основі.
Рекомендації:

1. Завідуючий РМК Андрикевич І.В.: 

забезпечити системну підготовку керівних і педагогічних кадрів до роботи в умовах зовнішнього незалежного оцінювання. 
Протягом року

2. Керівникам освітніх закладів:

2.1. Посилити в закладах освіти профорієнтаційної та інформаційно-роз’яснювальної роботи серед старшокласників, їхніх батьків.
Протягом року

2.2. Спрямувати зусилля на організацію навчально-виховного процесу в старших класах на основі диференціації та врахування освітніх запитів і потреб учнів профільних класів, ефективного використання годин варіативної складової робочих навчальних планів.
Протягом року

2.3. Впроваджувати використання педагогами сучасних засобів навчання та вдосконалювати методики навчання природничих і суспільно-гуманітарних дисциплін.  
Протягом року

2.4. Систематизувати роботу з обдарованими дітьми з метою стимулювання їхньої результативної участі в предметних олімпіадах та інтелектуальних конкурсах, поза навчальних заходах із предметів тестування.
Протягом року

